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Oz

Tiirkiye’de yapisal doniisiimlerin birbirini izledigi 19.yiizyilda diisiince diinyasinda da kayda
deger bir hareketlilik gozlemlendi. Her biri ayr1 bir kurtulus regetesi Oneren diislince
kaliplarinin, ¢ag1 dogru okuyamamasi {izerine 20.yiizyilin baslarinda “gelenekei”
modernlesmeyi savunan Anadoluculuk ortaya ¢ikti. Bu noktada diisiince, Anadolu ve Trakya
topraklarmin tasidig1 yiiksek Onem iizerine insa edildi. Cesitli dgelerden meydana gelen
diistincenin temel hedefi, lizerinde barmnilan yerleri “vatanlastirip kalkindirmak” seklinde
kurgulandi. Anadoluculugun kotlar1 ve hali hazirdaki gegerliligini irdeleyen bu ¢alismada
sirastyla diigiincenin dogusu, ana degerleri, milliyet olgusuna yaklasgimi, Tiirk tarihine bakisi ve
Tiirkiye’nin kokli sosyoekonomik meselelerine karsi iirettigi ¢ozlimler ele alindi. Bir hayli
uzun zaman gerektiren kaynak temini asamasindan sonra siireli yaymlar titizlikle tarandi.
Diisiiniirlerin buralarda yayimlanmis yazilar1 ekseninde ¢aligmaya bigim verildi. Entelektiiel ve 854
analitik diizeyi epey yliksek olan Anadoluculugun pragmatik yanlar1 gbéz oniine serildi.
Teorisyenler arasinda yasanan tartisma ve farkli agidan yaklagimlarin diislinceye sagladigi
zenginlikler dile getirildi. Kronolojik gelisime bagli kalarak diislincenin islevselligi
sorgulandi ve egitim 6gretim merkezli sonuglara ulasildi. Ekonomik savlar, degerlendirmeler
ve tespitlerin iilkenin ilerlemesi i¢in nasil bir ufuk ac¢tig1 mihenk tasina yatirildi. Kismen arsiv
kaynaklarmin  da  kullanildigi  calismada, Anadoluculuk adi altinda sunulanlarin
strdiiriilebilirliginin  saglamas1 yapildi. Varilan noktada, diislincenin dinamiklerinin
kroniklesmis sorunlar karsisinda ¢ikis yolu gdsteren bir kimyasinin bulundugu saptandi.

Anahtar Kelimeler: Vatan, kiiltlirel miras, tarih, egitim 6gretim, ekonomi.

Abstract

In the 19th century, when structural transformations followed each other in Turkey, a significant
movement was also observed in the world of thought. When thought patterns, each of which
proposed a different prescription for salvation, failed to read the era correctly, Anatolianism,
which advocated “traditional” modernization, emerged in the early 20th century. At this point,
thought was built on the high importance of the lands of Anatolia and Thrace. The main goal
of the thought, which consisted of various elements, was designed as “nationalizing and
developing” the places it was located on. This study, which examined the characteristics and
current validity of Anatolianism, addressed the birth of the thought, its core values, its approach
to the concept of nationality, its perspective on Turkish history, and the solutions it produced
against Turkey’s deep-rooted socioeconomic issues. After the resource acquisition phase,
which required a considerable amount of time, periodicals were scanned meticulously. The
study was shaped around the articles of thinkers published there. The pragmatic aspects of
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Anatolianism, which has a very high intellectual and analytical level, were revealed. The
discussions between theorists and the richness provided to the thought by different approaches
were expressed. The functionality of the thought was questioned by adhering to the
chronological development and results centered on education and training were reached. How
economic arguments, evaluations and determinations opened a horizon for the progress of the
country was laid on the cornerstone. In the study, where archive sources were also used in part,
the sustainability of what was presented under the name of Anatolianism was ensured. At the
point reached, it was determined that the dynamics of thought had a chemistry that showed a
way out in the face of chronic problems.

Keywords: Homeland, cultural heritage, history, education, economy.

Giris

Osmanli devletinin son ylizyillarinda baslayan modernlesme siireci, ¢ogu alanda bas dondiiriicii
bir degisimin yaganmasina sebep oldu. Yeni beliren “cagcil atmosfer” siyasetten ekonomiye,
askeriyeden toplumsal olaylara kadar pek cok alana niifuz etti. Mevcut ortamdan diislince
diinyas1 da nasibini ald1 ve Tiirk entelijansiyasinin zihin yapist biiyiik 6l¢lide evrime ugradi.
Ulke meseleleri hakkinda kafa yoran aydinlar, Osmanlilarin dagilmasini engellemek amactyla
Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik-Turancilik isimli diisiin akimlarina sarild1. Tarihsel siireg
i¢inde biiyiik umutlar baglanan, dini ya da etnik temelli “Ug Tarz-1 Siyaset” (Akgura, 2013) ¢ok
gecmeden rafa kaldirildi. Osmanlilarin ister istemez katildigi I. Diinya Savast (1914-1918)
olanca hiziyla silirerken, yeni bir lmit kapisi olarak Anadoluculuk (Memleketgilik,
Tiirkiyecilik) dogdu (Korkmaz, 2016, s. 11).

Anadoluculugun tarihsel arka plani ve sosyo siyasi sifrelerinde, anilan {i¢ diisiinceden de izlere
rastlamak miimkiindiir. Sentez kimyas1 (muhafazakar, milliyet¢i ve mavi Anadoluculuk) ile
birlikte diisiince, tepkisel bir kimlige sahipti. Strasbourg Universitesi’nde egitim géren ve
diistincenin muhafazakar kanadinin 6nde gelen temsilcilerinden Nurettin Topcu (1909-1975)
Osmanlicilik, Islamcilik ile Turancihigm ideolojik gegerliligini/gergekliligini yitirdigini
sOyledi. Her bir diisiince akiminin millete zaman kaybettirmenin 6tesine gecemedigini ileri
stirdii. Onlar adina harcanan emekleri bos cabalar olarak nitelendirdi. Top¢u’nun tarihsel
Ozelestiri tarzindaki ifadeleri, Anadoluculugun kotlarini ortaya koyan kii¢iik bir manifestoydu:

855

“Bu milletin halkini bu toprak yaratmistir. Bu hakikatten gafil olan memleket ¢cocugu, zaman
zaman Islamcilik, Osmanlilik, Tiirk¢iiliik gibi yabanci sevdalar pesinde kogmaktan yorulmus,
aldanmis,; bir memleket mukadderatini her biri, bir devir iginde aldatmistir.” (Topgu, 1939, s.
76).

Ikinci Mesrutiyet’ten Milli Miicadele’ye (1918-1923), Tek Parti doneminden 1960 darbesine
uzanan kritik siiregte bir hayli itibar géren Anadoluculuk, Tiirklerin genlerinde var olan topragi
“vatan edinme” Ozelligini bayraklastiran bir aydin hareketi idi (Seker, 1991, s. 147). Tiirk
modernlesmesinin sembol isimlerinden Mehmet Semsettin Giinaltay (1883-1961) “toprak,
milliyet ve aidiyet” baglantisini ele alan ilk diisiiniirlerden birisi olup, Anadoluculuga rafine
evresinde katkilar sundu. Giinaltay, Cumhuriyet 6ncesi kaleme aldig1 bir yazisinda cografyaya
kutsiyet atfetti. Tiirklerin yasadig ilk yerlerin ruh diinyalarina hatta islim’1 segmelerine dahi
tesir ettigi iddias1 ile tarihe referansta bulundu. Tabiatta var olan 6geleri milli yasantinin
sembolleri arasinda saydi:

“Semd-peyvest daglar, payansiz ovalar, miintehdsiz ¢oller, gecelerin sithhat ve siikiinu iginde
parildayan uzak yldizlar Tiirk’e yillarca bir seyler okumuslar, ruhunda bagka hisler
uyandwnuslardy. Tiirk, fikvini yiikseltecek, kuvvetli damarlarinda kosan kana sedid bir cevelan
verecek, ding ve giirbiiz adalelerini isletecek bir din istiyordu.” (Glinaltay, 1331, s. 868).
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Cografyaya derin anlamlar yiikleyen Anadoluculuk, bazi acilardan spiritiialist yonleri bulunan
jeo-felsefe baglantili bir diisiin akimi olarak bilindi. Milli birlik ve beraberlik zemininde
topyekilin kalkinmay1 hedefleyen diisiincenin 6nemli yayin organlarindan Déniim dergisinin 13.
Sayisinda, toplumun kaderiyle biitiinlesen vatan topraklarinin 6n kosulsuz sahiplenilmesi
gerektigi su sozlerle anlatildi:

“Doniim Tiirkiye 'nin kendi cevherini, kendi i¢inde sakladigina kanidir. O, biitiin eyilikleri ve
giizellikleri memleketimizden aliyor. Aywplart ve kusurlari ile memleketi benimseyecek kadar
yigittir.” (Doniim, 1933, s. 3).

Basin yayin organlari diisiincenin en onemli ifade araci olarak dikkat ¢ekti. Vatana sadakat,
yiikksek Anadolu kiiltliri, miisterek tarih mitosu, memleket ilimciligi ve koyliilerin yasam
standartinin yikseltilmesi gibi prensipleri merkeze konuslandiran diisiincenin sozciiliigiint
Bergsoncu Dergadh mecmuasi, Anadolu mecmuasi, koyli haklarimin savunucusu Doniim
dergisi, Cigir dergisi, Hareket dergisi, Dikmen dergisi, Millet mecmuasi ve Bizim Tiirkiye
dergisi yapt1 (Atabay, 2009, s. 515-517). Belirtilen dergilerden yapilmis alintilara yer verilen
bu ¢alisma bes boliimden olusmustur. Birinci boliimde vatan algisi, ikinci boliimde milliyet
anlayisi, t¢lincli boliimde Tiirk tarihine bakis agisi, dordiincii bolimde “egitim-toplum-
kalkinma” tliggenine dair tespitler ve son olarak milli ekonomiyi gelistirmek icin ileri siiriilen
Oneriler irdelendi.

Ortak Vatan

Tarihin olaylarin olagan akis1 ve dogal faktorler sonunda sinirlart kesinlesen Anadolu, diisiince
perspektifinde cogu Tiirk devletinin merkezi sayildi (Sevin ve Ozfirat, 2001, s. 501). Asya’nin

icleri yani Tirkistan “ata vatan”, Anadolu topraklariysa “ana vatan” seklinde tanimlandi. Kiiltiir
devrimlerinin mithim 6gelerinden Tiirk tarih teziyle ortiisen (Turan, 2008, s. 57) bu tanimlama,

cesitli dergilerde makaleleri yayimlanan Kazim Bey’in bir yazisinda “Filhakika Anadolu; 856
Tiirkmenlerin eline gegtigi giinden beri, biiyiik saltanatlara ana olmug bir o6lkedir. Bu
saltanatlarin dogusunda ve olusunda “Anavatan” vazifesini gérmiistiir” (Kazim, 1933, s. 35)
sozleriyle karsilik buldu. Anadolu’nun merkeze konuslandirilmasi diisiincenin biitiin
bilesenlerine bir nevi yon verdi.

Fikirsel izdiisiimii tek bir ideolojiye denk diismeyen Anadoluculugun mimarlari, reel toprak
parcasini esas alan “teritoryal milliyetcilik” olgusuna vurguda bulundular. Irredentist savlari
olan sovenist Tirkgiilerle bariz sekilde fikir ayriligina diistiiler. Haydar Necib “Tiirk Ocagi
bundan sonra Anadolu Ocagi olmalidir” (Haydar Necib, 1340, s. 263) ¢ikisiyla, Turancilari
diistincenin saflarina katilmaya c¢agirdi. Bu seslenisteki temel felsefe, Anadolu’nun
birlestiriciligine ve her zaman imar edilmesi gerektigine dikkat cekmekti. Oyle ki, biiyiik bir
uygarlik tesis ettigi halde Anadolu’yu gérmezden geldigi kanisina varilan Osmanli devleti dahi
elestiri oklariin hedefi oldu (Hamit Sadi, 1337, s. 61). Egitim hayatinin bir boliimiinii
yurtdisinda tamamlayan (BCA, 180.9.0.0.36.191.2) ve ulusal kiiltliriin ingasina katki
saglayanlardan Remzi Oguz Arik (1899-1954), Osmanlilarin tarihte anavatanini ihmal eden tek
imparatorluk oldugunu iddia etti. Sirf bu gerek¢e nedeniyle Osmanli yoneticileri ihanetle
suclandi:

“Anavatam miistemlekeleri yoluna, inanilmaz bir gafletle yahut basinda miistemleke ¢ocuklari,
donmeler hiikiim stirdiigii zaman, suur parcalayici bir hiyanetle-harcamak; bizim
imparatorlugu baska imparatorluklardan ayiran en mel 'un vasif olmustur.” (Arik, 1943, s. 29).

Vatan telakkisi, Erzurum Kongresi (23 Temmuz-7 Agustos 1919) kararlar1 ve Misak-1 Milli’de
(28 Ocak 1920) deklare edilen ilkelerle (ATASE, is.H.K1. : 2708, D.No: 1, Fh.No: 4) es degerlik
gosteren diisiince, yeni Tiirk devletinin kurulus felsefesine kisa siirede uyum sagladi (Bisirici,
2022, s. 1). Ulus devletin ingas1 sirasindaki tiirdeslestirme cabalari, ¢aga entegrasyon igin
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atilmis adimlar olarak goriildii. Cumhuriyet rejimi ve halk hiikiimeti sisteminin Tiirklerin tarihi
kotlartyla bagdastigi kabul edildi (Turan, 2008, s. 16). Bu ortiisme, diisiincenin ideolojik
kimlige biiriinmesi ve devlet destekcisi ardil bir akim seklinde varligini siirdiirmesine biiyiik
oranda tesir etti (Cinar, 2013, s. 80). Rejiminin saglamlastirilmasi i¢in atilan adimlar sirasinda
da Anadolucu aydinlar ¢ok net bir tutum ortaya koydular. Erken Cumhuriyet yillarinda ¢ikan
ayrilik¢t Seyh Sait ayaklanmasi (13 Subat-15 Nisan 1925) siirecinde (Kalafat, 1992, s. 149-
348), modern Tiirk tarihg¢iliginin kurucularindan Profesér Miikrimin Halil Yinang (1900-1961)
diisiincenin tiim temsilcileri adina inisiyatifi tizerine ald1 (BCA, 030.11.1.0.266.26.18). Yinang,
“Halbuki hakikatte Anadolu’nun hi¢cbir tarafinda Kiirdistan denilecek bir yer yoktur”
(Miikrimin Halil, 1341, s. 3) tespiti sayesinde iiniter devlet anlayis1 ve Anadoluculuk arasindaki
koordinasyona vurguda bulundu.

Genel manada hiisniikabul gormiis vatan nosyonu disinda, milli sinir anlayisina derinlik
kazandirmaya calisan entelektiiellerde vardi. Tiirkiye’de biitlinciil sosyolojiyi hayata geciren ve
toplumsal evrimden yana tezleri ile bilinen Ziyaeddin Fahri Findikoglu (1901-1974), “Yani
milli vatanmin, milli arazinin devlet vatanindan, devlet arazisinden baska oldugunu, hiilasa, milli
yurdun oz ve miistemleke kisimlarindan ibaret oldugunu diisiinmelidirler” (Ziyaeddin Fahri,
1340, s. 203) saviyla Tiirkiye i¢in “kiiltiir vatan1” ger¢eginin gdrmezden gelinemeyecegini dile
getirdi. Ne var ki, Findikoglu'nun fikirleri konjonktiirel kosullara uygun olmamasi nedeniyle
pek taraftar bulmadi. Diislince yandaslar1 dahi Findikoglu ile aym fikirsel eksende olmaktan
uzak durdular.

Diisiinceye islevsellik kazandirmak i¢in ugrasan aydinlar, cografya ile lizerinde yasayan toplum
arasinda mistik bir varolusgulugun bulundugunu savundular. Yahya Kemal Beyatli (1884-
1958), “Milletler biiyiik muhdceretlerden sonra yerlestikleri topraklar: kendi 6z sahsiyetleri ile
temsil etmislerdir” (Beyatli, 2022, s. 263) ifadesiyle vatan topragi ve milliyet arasindaki organik

iliskiye degindi. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde 1953 yilinda Profesérliigiine 857

(BCA, 030.11.1.0.239.26.10) atanan Mehmet Kaplan (1915-1986), Beyatli’dan bir adim daha
ileri gitti. Kaplan, cografya araciligiyla dogan kolektif suurun toplumu birbirine kenetledigini
ve bu yolla temin edilen sinerjinin kalkinmada basat rol oynadigini belirtti:

“Cografyanmin milletlerin hayati iizerindeki zorlu ve siirekli tesiri ilim dlemince kabul ve tetkik
edilmig bir gergektir. Cografya milletlerin sanayi, iktisadi, ticari, siyasi ve harsi hayatt iizerinde
en miihim rolii oynar.” (Kaplan, 1947, s. 1).

Ne Mutlu “Anadoluluyum” Diyene

Biyolojik varlik baglaminda 1irk kavraminin birlestirici vasiflarin yitirdigine inanan diislincenin
miimessilleri i¢in kimlik tayininde en temel enstriiman ikamet edilen cografyaya duyulan derin
aidiyet hissi idi. Tarihi Malazgirt zaferi, millet/milliyet tanim1 konusunda kirilma an1 sayilarak
artik Turkliigiin yerini Anadolulugun aldigina inanildi. Kaplan, Malazgirt’ten sonra Anadolu’da
varligini siirdiiren insanlar arasinda ayrim yapmadan hepsine “Oguz-Tiirkmen” (Kaplan, 1939,
s. 21) ismini verdi. Bir bagka edebiyat¢i Mehmed Halit Bayr1 (1896-1958), iizerinde yasanan
topragin topluma 6z irkindan ayr1 yeni bir millet karakteri kazandirdigin1 savundu. Onun neo-
milliyet¢i ve “sivri koseli” goriisleri cogu Anadolucu diisiiniiriin zihin diinyasinin kotlarini
gostermekteydi:

“Biz Tiirk milletinden degiliz, Tiirk soyundaniz. Tiirk soyunun diger subeleri unvanlarint ya
tarihlerinden yahut muhitlerinden almislar, kendilerine Tiirkistanli, Simalli, Azerbaycanli
demiglerdir. Milletimizin adimi bizde bunlar gibi ya tarihimizden bulup ¢ikarmak yahut
muhitimizden almayi tercih etmisiz; biz Anadoluluyuz, vatanimiz Anadolu, milletimiz Anadolu
milletidir.” (Bayri, 1341, s. 315).
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Belirli donem Demokrat Parti’de Seyhan Milletvekilligi gorevini yiiriiten Arik (Bilbiil, 2016,
s. 83), Bayir ile ayni1 kanaatleri paylasti. “Ve artik nesiller tarihin boyunca su vatandan ve su
millettendir” (Arik, 1942, s. 33) diisiincesi dogrultusunda, toplumlar nerede yasiyorsa
milliyetinin ona gore sekillendigini iddia etti. Siyasetin ¢etin kosullarinda ayakta kalmay1
basarmis bir diger aydin Ali thsan Balim (1923-2013) ise, “Anadolu sevgisi millet hayatimizin
gergek dayanag idi” (Balim, 1947, s. 13) agiklamasiyla Anadolu’nun nasil yapistirici bir rol
iistlendigine degindi. Diinyanin biiyiik bir boliimii gibi Tiirkiye’de tarihsel bir donemegten
gegerken disiinceye, millet olmanin sartlarina dair bir takim eklemeler yapildi. Tiirk
Milliyetgiler Derneginin (BCA, 30.1.0.0.123.784.2) onursal baskan1 kabul edilen Topgu, Islam
Ronesansi ve tasavvufunun Anadolu’da yeni bir sosyal antropoloji meydana getirdigine dikkat
cekti (Kilig, 2011, s. 181-193). Islam’dan soyutlanmis bir Anadolulu kimliginin tarihsel agidan
miimkiin olamayacagini ileri siirdii:

“Onuncu aswrda Harran’'da dogan Islam rénesansi ahlaki feyzini, Islamin mevsuk bir sekili,
Muhammedin samimi tarikati olan tasavvufda verdi ve bu hareket ilk hamlesi ile Islam dinine

giren Tiirkmenden o asirda Anadolu’da bir millet yaratti. Biz bu rénesansin yarattigir milletiz.”
(Topgu, 1939, s. 1)”.

Anadoluculuk, milletlerin degismez parametreler etrafinda ortaya ¢ikmis Orgiitsel yapilar
oldugunu savunun ilk¢i (primordialist) goriise siddetle karsi ¢ikti. Cografya ve din ile onlarin
alanina giren olgular kadar dile ait unsurlarinda, milleti zaman i¢inde bi¢imlendirdigi
benimsendi (Ozdogan, 2015, s. 229). Istanbul Universitesi’nde deneysel psikoloji kiirsiisiinii
kuranlardan Miimtaz Turhan (1908-1969), bir toplumun milletlesmesinde dilin stratejik
konumunu gerek¢elendirdi. “Siileymaniye, Selimiye, Yesil, Cift minareli gibi camiler ve diger
sayisiz saheserler, Edirne, Istanbul, Bursa, Erzurum nasil bizimse ve bizim kalacaksa bu dil de
oylece bizimdir” (Turhan, 1952, s. 2) inanmishgiyla, Anadolu’da varligin sonsuza kadar
stirdiiriilmesini Tiirkge’nin muhafaza altina alinmasina bagladi. Eserlerinde, modernlesme ve 858
milletlesmeyi ayn biitlinlin parcast sayan Turhan, kitlesel egitimin kalkinma ve millet olma
suurunu destekledigine degindi (Turhan, 1942, s. 261). Anadolu insaninin ancak bu yolla maks
talihini yenecegine gondermeler yapti.

“Anadolu asabiyesi” doktrinini ortaya atan ve bu yolda biiylik emek sarf eden toplum bilimci
Hilmi Ziya Ulken (1901-1974), millet olabilmenin unsurlarin1 biraz daha detaylandirdi (Ulken,
2019). Ancak Ulken’de insani vatanperverlik ekseninde dil birligi ve Tiirkgenin yaygimn
kullanimina biiyiik 6nem atfetti. Zengin bir diisiince diinyas1 ve genis bir bilgi birikimi olan
Ulken, dil miisterekliginin milletlesme siirecine ivme kazandiracagi kamsindaydi. Tipki
devrimleri hayata geciren Kemalist kadrolar gibi Tiirkceyi siyasal rejimin temel yapi
taslarindan biri olarak nitelendirdi. Dilin sivil vatandaglarla devlet yonetimini kaynastirdigini
one siirdii:

“Bu vatanmn tizerinde aymi dille, ayni duyguyla bir kiiltiir birligi kuran, tarihten kalma veya
bugiin sokulmak isteyen herhangi bir sinif rejiminin kurulmasina imkan birakmayacak surette
devletle tek viicut haline gelmis suurlu halk kiitlesidir.” (Ulken, 1976, s. 199).

Ulken ile yakin diisiince ¢izgisinde bulusarak, millet tanimima dair tartismalara miidahil olan
aydinlar arasinda Ali Kami Akyiiz’de (1873-1945) yer ald1 (Canbaz, 2018, s. 154). Cok yonlii
bir kisiligi bulunan Akytiz, “kiiltiir ve mefkiire birligi ile birbirlerine bagl vatandaglarin teskil
ettikleri siyasi ve i¢timai bir heyet” (Akyiiz, 1937, s. 17) olarak gordiigii Anadolu milletini,
sosyopolitik bir konuma oturttu. Tiirk basin hayatina Giindiiz dergisini kazandiran Akyliz
(Akgiin, 1994, s. 62-64), “bu tarif bazi esaslara dayanir: siyasi birlik, dil birligi, yurt birligi,
ahlaki karabet, irk ve menge birligi, tarihi karabet” (Akyliz, 1937, s. 17) beyaninda, millet
varliginda etik degerlerin 6nemine isaret etti. Milletlerin somut ve yasalarda karsilig1 bulunan
unsurlarla birlikte, manevi 6geler araciligiyla yasama haklarinin bulunduklarini dillendirdi.
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Anadolu’yu karis karis gezen idealist egitimci Cahit Okurer’in (1917-1973) fikir diinyasinda
da millet salt irktan ibaret degildi (Sehsuvaroglu, 1973, s. 2). O, milletlerin dinamik yasamin
ve modern ¢agin sifrelerini anlayabildigi ol¢iide ayakta kalmay1 basaracaklariin altini ¢izdi.
“Millet, birtakim pasif vasiflarin ifadesi degil, aktif bir hayat vakiasi cemiyetlerin yasama ve
medeniyet yolunda erisecekleri bir hayat seviyesi ve tarzidir” (Okurer, 1944, s. 329) tezine
sarilarak, millet olmakla kalkinmay1 birbirine es deger olgular olarak siniflandirdi. Esasen hangi
bakis agisiyla yaklasirsa yaklagsin Anadolucu aydinlarin tamamina goére, millet olmanin
biricikligi kan ve kemik yapisina dayali antropolojik zorlamalara bagli degildi. Tarih ve
cografyadan damitilan kiiltiir merkezli unsurlar Anadolu milliyetini dogurmustu.

Resmi Tarih Anlayisinin Tersten Okunmasi

Diisiincenin en temel koordinatlarindan biri, Tiirk tarihini 6zgiin veriler 1s18inda farkli bir
mantaliteyle ele alarak degerlendirmekti. Malazgirt’ten 6nceki Tiirk tarihi, “kable’t-tarih” yani
tarih 6ncesi olarak isimlendirildi (Ulken, 2006, s. 107). Ge¢mise ait olaylarin analizi sirasinda
siyasi ve kiiltiirel etkenleri merkeze yerlestiren Yinang (Kara, 2013, s. 436, 437), tarih biliminin
literatiiriine ilk defa “Anadolu Tiirk tarihi” ifadesinin girmesini sagladi. Anadolu’yu Tiirkligiin,
Tiirk uygarliginin ve fetihlerin membar kabul etti. Yinang, Tiirk tarihini Anadolu oncesi ve
Anadolu sonras1 olmak {izere ikiye ayirarak; baska siniflandirmalara set cekmeye calisti:

“Anadolu Tiirklerinin tarihi denilince milletimizin Anadolu’ya muhdceret ve istildsindan
itibaren zamanmmiza kadar cereyan eden vekayi hatira gelir ve bunda gerek Selcuki gerek
hanedani gerek derebeyler ve gerekse Osmanli ailesi zamaninda vukua gelen bilumum vakiat-
1 siyasiye ve medeniye dahil olur.” (Yinang, 1340, s. 5, 6).

Cagdas1 olan bir¢cok aydindan farkli bir tarih teorisini savunan Anadolucu diisiiniirler, Tiirk
tarihinin sadece Cumhuriyet donemine hapsedilmesinin 6nemli yanilgilara yol agacagi lizerinde
durdular (Celen, 2017, s. 91). Bu noktada Tiirk diisiince ve siyaset tarihinin kilit isimlerinden 859
Ali Miifit Islamoglu (1917-1998), devrimlerin yenilik¢i atmosferinden esinlenerek ortaya atilan
tarth tezlerinin bilimsellikten uzak oldugunu belirtti. “Tek Tiirk devleti” nazariyesinin
savunucularindan Islamoglu, “demek istiyorum ki tarih iyi kétii her seyi ile bizimdir. Tarih
mazi-hal-istikbalin ebedi giinesi, essiz miirsididir” (Islamoglu, 1943, s. 329) yaklasimiyla
gecmisin, sirf ovglicli ya da yalnizca hicvedici olgiitlerle degerlendirilmesinin yanlisligina
dikkat c¢ekti. Tiirk tarithinin belli zaman araliklarina karsi reddiyelerde bulunanlari, “bu
zavallilarin ne vatani, ne milliyeti ve ne de tarihi vardir” (Islamoglu, 1943, s. 329) ¢ikisiyla
kimliksizlikle itham etti.

Haydar Necib, Cumhuriyet oncesi Tirk tarihini yok sayanlara karsi cevap niteliginde bir
doktrin ortaya att1. Biitlinciil tarih felsefesi yaklagimiyla konuya egilerek, Dumlupinar zaferinin
ikinci y1ldontimi kutlamalarinda (26 Agustos 1924) takinilan tutumun igerdigi paradoksa
vurguda bulundu. Torene dair elestirilerini siralarken, seneidevriyesi ayni1 zamana denk diisen
Malazgirt’e hi¢ deginilmemesinin ulus devlet imgesini zedeledigini dile getirdi. Baz1 abartilt
ifadeler iizerinden Malazgirt’i, sonraki yillarda kazanilmis tiim zaferlerin iistiinde bir yere
konumlandirdi. Bilylik Taarruz’un Malazgirt’ten bagimsiz bir basar1 sayllamayacagini belirten
Haydar Necib, dolayl1 yoldan mevcut tarih ¢alismalarindaki sigliktan yakindi:

“Onun i¢in Dumlupinar merasiminde eksik kalan bir nokta buluyoruz: Malazgirt Meydan
Muharebesi 'nde bir ilah gibi vurusan ve bir peygamberlik gibi milletine zaferi ve fethi evvelden
miijdeleyen biiyiik rehberi ve eserini anmamak. Anadolu her seyden evvel kendisini kurtaran,
teskil ve itmam edeni ta’ziz etmelidir. Her harp, her zafer, Agustosun yirmi altinct giinti
Malazgirt ovasinda kazanilan zaferin yaninda kiigiiktiir. Sonrakiler, o zaferin birer zeyli yahut
son perdesidir.” (Haydar Necib, 1340, s. 269).
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Tarih aragtirmalarinda uygarliklar ve izlerinin sahiplenilmesine biiyiik 6nem veren diisiince,
birbirinden farkli evreleri temsil eden eserlerin envanterlerinin itinayla tutulmasi gerektigini
savundu. Tiirk Islam sanatlari iizerine kapsamli arastirmalar gergeklestirmis Rifk1 Melal Merig
(1901-1964), “Muhtelif sebeplerle ziyana ugrayan Tiirkiye hudutlart haricine ¢ikarilan menkul
sanat eserlerimiz mimari eserlerimizle mezar taslarimiz gibi milli tarih ve sanatimizin kayip,
izaa ve ifna ettigimiz en miihim vesikalaridir” (Merig, 1943, s. 293) ikaziyla dogrudan devlet
biiyiiklerine seslendi. Meri¢’e gore, yurtdisina kagirilmis sanat eserleri milli tarihin sembolleri
arasinda 6nemli bir yere sahipti. Onlarin yeniden temini i¢in devletin her hangi bir ekonomik
kisitlamaya gitmeden, bu durumu kalic1 bir politika haline doniistiirmesi gerektigini hatirlatti
(Merig, 1943, s. 297).

Tiirk diisiince hayatina miithim isimlerin katilmasina onciiliikk eden Ahmet Kabakli (1924-2001),
maziyle barisikligin devlet eliyle saglanmasinin biiyiik deger tasidigi kanisindaydi. Bu noktada,
cok partili hayata gecis doneminin dogurdugu hiimanist atmosferden istifadeyle Eminonii
Halkevi’nde Tiirk el sanatlar1 sergisinin agilmasini eski politikalarin telafisi olarak yorumladi.
Cumbhuriyet kadrolarinin bir nevi iadeiitibar yaparak, ge¢cmisle koprii kurmaya basladigindan
memnuniyetle bahsetti. Sergideki eserlerin tarihten devralinan kiiltiir zenginligini somut sekilde
kanitladigini belirtti:

“Eminonii Halkevi bir Eski sanatlarimiz ve El Isleri Sergisi acarak gozlere alti Tiirk asrinin en
mutena ¢inilerini izhar ediyor. Zarif porselenlerin yaninda Abdiilhamid’in bizzat yaptigi sedef
kakmali bir biife, Siiheyl Unver’in hazirladigi bir camekdn iginde minyatiirler, siiliisler ve nefis
Tiirk tezyinati. Bu giizel hareketten ¢ikan mana sudur: Millet bizi affetsin, mazinin ve miizenin
kadrini simalin Moskofu kadar olsun bilemedik. Koksiiz bir ulusun yasayacagint sanmis,
aldanmus, iftiralar etmistik.” (Kabakli, 1947, s. 11).

Sosyal bilimlerin ¢ogu alaninda kalem oynatma yetisine sahip bir diisiiniir olan Topgu, tarih 360
bilimine oldugundan fazla anlam yiiklenilmesini elestirerek farkli bir tartigma konusu baglatti.

Duygu ve aklin harmanlanarak tarihin milli bir perspektifle dogru 6gretilmesi ve d6grenilmesi
zorunluluguna isaret etti (Topgu, 2012, s. 113). Gelecek adina projeksiyon gorevi yliklense dahi

tarthin asil vazifesinin yol gostericilik olmadigina degindi. Topgu, tarihin yalnizca her daim
kendisine basvurulacak giivenilir bir arkadas oldugunu dile getirdi:

“Tarih bize iistat degil, samimiyetle danistigimiz bir dost olmalidir. O zaman bilgilerin en
kiymetlisi olabilir. Tarihi iyi bilen asrimizin ¢ocugu tezad halinde bir¢ok seylere ayni zamanda
inaniyor, iki diigmani aym zamanda sevebiliyor. Hdkimi giildiiren bu miisamahakarlik,
asrimizin dalimi kafasinda tagiyor.” (Topgu, 1939, s. 34).

Anadolucu diisiin akiminin 6nemli isimlerinin yaptig1 kritiklere bakildiginda, tarihi belgelerin
yansittig1 bilgileri yeniden yorumlayarak toplum eksenli bir tarih algis1 benimsedikleri
sezilmektedir. Belli parametreler ekseninde “olay-olgu™ baglantis1 kurarak, 21.yiizyilda da
lizerinde epey arastirma yapilan sosyal tarih tiirlinden siklikla faydalandiklari goriilmistiir.
Cumbhuriyet’in 6zellikle ilk ¢eyrek asrinda adindan s6z ettiren tarihcilerin biiyiik bir boliimi
Anadoluculuga pozitif bir bakis acistyla yaklasmislardir.

Toplumsal Sorunlara Kars1 Egitim Odakh Analitik Yaklasim

Fertler gibi toplumlar1 da bigimlendiren egitim 6gretim, diisiincenin ana temasini anlatan en
onemli dgelerin basinda geldi. Bu alanda, birikmis problemlerin tabandan tavana ¢oziilmeden
kalkinmanin olanaksizligina inanildi. Tiirkiye’ nin yasadig: belli bash egitim meseleleri enine
boyuna masaya yatirilarak tartisildi. Ik olarak egitim miifredatlarinin, &zgiin ve
sosyoekonomik gerceklere endeksli bir sekilde tasarlanmasi gerektigi iizerinde epey kafa
yoruldu.
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Hassaten kirsal yorelerin geri kalmishiginin, toplumsal dokuya uygun bir egitim modeliyle
asilacagi dillendirildi. Koylerde, sehir merkezlerinden farkli egitim programlarinin izlenmesi
gerektigi vurgulandi. Milli Talim ve Terbiye Dairesinin kurucularindan Mehmet Emin Erisirgil
(1891-1965), ¢iftci ailelerin ¢ocuklarinin ebeveynleri ile karst karsiya gelmemesi adina kdy
ilkokullarina ait bir miifredat takip edilmesinin zorunluluguna ilk isaret edenlerdendi. Bdyle bir
yontemin pedagojik anlamda daha dogru sonuclar doguracagini soyledi. Erisirgil, koy ve
ilgelerde tasarlanan diizeyde ilerleme saglanincaya kadar buralardaki 6grencilere yalnizca temel
bilgilerin 6gretilmesinin kafi oldugunu savundu:

“Halbuki oyle koyler vardi ki, orada ¢ocugun senenin sekiz aymmi tahsil devresi i¢inde
gecirmesine imkan yoktur. Babasi ¢oban veya ¢ifi¢i olana ¢ocuk bizzarure ailesinin maisetine
yvardim edecektir. Koylerin iktisadi hayati inkisaf edinceye kadar oyle elastiki bir maarif sistemi
lazimdir ki, cocuk babasina yardim etmekle beraber kendisi i¢in lazim gelen asgari malumattan
mahrum kalmasin.” (Erisirgil, 1340, s. 56).

Topgu, Erisirgil’in fikirlerine ilaveten liselerdeki egitim programlarinin da ekonomik kosullar
g6z oniinde bulundurularak tertip edilmesinden yanaydi. Ayrica manevi degerlerle iktisat
derslerinin birbiriyle harmanlanmasinin lizumuna degindi. Ciddi bir 6ngoriide bulunarak,
insanlig1 tehdit eden Siyonizm ile basa ¢gikmanin yolunun ahlak/helal temelli gii¢lii ekonomiden
gectigini ifade etti. Ahlak¢1 ekonomik anlayisi benimsetmenin oncelikli yerinin liseler oldugu
sOylemini ortaya att1:

“Ekonomi dersi de liselerde okutulmalidir. Yarinin diinyast mutlaka ahlaka bagli bir ekonomi
sistemi tizerine kurulacaktir. Ve diinyamizda insanlik yolundaki her harekete diisman olan
Yahudi hakimiyetini yok edebilmek i¢in bu diismana kendi silahlart ile karsi koymak yani
ekonomi yéniinden yiiriimek lazimdir. Yarin igin ekmegini alin teri ile kazanan, helal lokma
agzina koyan bir insanligin temellerini kurmalyiz... Maarifte inkilabimiz, lise siralarinda 361
yarinki diinyanin hazirligi endiseleri ile kivranan bir neslin zafer sedalarinda goriilecektir.”

(Topgu, 1943, s. 364).

Diisiincenin 6ziinde, egitim programlarinin her ortam ve kosulda gereksinimler dikkate alinarak
modifiye edilmesi onkosulu yatmaktaydi. Mavi Anadoluculugun yonlendirici isimlerinden
Azra Erhat (1915-1982), yasamin kendisi gibi egitiminde dinamik bir dongiiye sahip oldugunu
savundu. “Ben degisirim, siz degisirsiniz, toplumumuz degisir, hele diinya toplulugunda nice
nice degismeler olur. Evrenin bunca akisini bir yana birakip hep ayni seyi geveleyip duracak
degiliz ya bizler!” (Erhat, 2003, s. 39) teshisiyle duraganliktan kaciilmasini siddetle tavsiye
etti. Erhat, gerek duyuldugunda ders miifredatlarinda ileri iilkeler ile entegrasyona gidilmesinde
her hangi bir sakinca gérmedi. Kisaca diisiince, bir tarafta iilke kosullar1 bir tarafta ise hizla
gelisen diinyanin gercekleri hesaba katilarak milli ve modern egitim sistemini 6ncelikledi.

Tiirk egitiminin Gteden beri siirekli tartigila gelen meselelerinden biri, ihtisaslagma ve bunun
basglatilma evresiydi. Egitimin kroniklesmis meselelerine egilen Arik, ihtisaslasmaya ge¢
gecilmesinin tahmin edilenden daha ¢ok olumsuzluklara yol actigini vurguladi. “Her genci
kabiliyetine gore yetistirmek icin baska milletlerin bagsvurdugu carelere sen ne zaman iltifat
edeceksin” (Arik, 1948, s. 4) cagristyla, yetkilileri acilen goreve davet etti. Genglerin 6zellikle
yiiksekogretimde yeteneklerine uygun programlarda egitim gérmemesinin lilkeyi kesmekeslige
stiriikledigini 6ne stirdii:

“Biitiin ortadgretimde, hatta ilk mektepte, miizik i¢in en biiyiik hasreti, sevgiyi, kabiliyeti
gostermis olan su kimsesiz geng, iste Orman Fakiiltesine siginmistir. Topragin iginde ihtilal
vapacagi kanaatiyle tasinmis su geng, iste bir ogretmen mektebi pesindedir. Hele Hukuk
Fakiiltesini dolduran ve yakinda, Tiirkiye nin hak anlayisinda garip bir dampingi ihtar eden su
akina bakiniz!” (Arik, 1948, s. 4).
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Liyakat esash egitim sistemine ge¢ilmedikge bireylerin kabiliyetlerinin koreldigini hatirlatan
Arik, “Boylece; Tiirk’te sanatin dehdsini aksettirecek olan insan, bir nahiyede silik bir miidiir
yahut bir kitada istahsiz bir subaydir” (Arik, 1948, s. 4) ciimlesiyle sosyolojik bir ¢ikarsamada
bulundu. Egitimle kisisel mutluluk arasindaki organik baga dikkat ¢ekti.

Anadolucular, egitim ve oOgretimin halka yayilmasi amaciyla Ogretmenlerin yetistirilme
bicimine ayriyeten egildiler. Farkli farkli bilesenlerden olusan egitim 6gretimde, 6gretmen
merkezli bir yaklagim sergilediler. Teorikten ¢ok prati§e yonelmenin topyekin modernlesenin
kapilarini ardina kadar acacagina kanaat getirdiler. Yasamin1 entelektiiel bir nesil yetistirmeye
vakfetmis Ulken, “sinifla atelye ve bahce arasinda baglanti kuran faal okulun kazandirdig
degerler egitimini tamamlamak” (Ulken, 2022, s. 297) mesajiyla egitim kurumlarina kompleks
bir anlam yiikledi. Toplum adina okullardan beklenen islevin saglanabilmesi i¢in 6gretmenlere
biliylik sorumluluklar distiiglinii hatirlatti. Tiirkiye’de birden fazla kurumda 6gretmenlik
egitiminin verilmesini elestirdi. Bu sahada tek elden organizasyonun biiyiik yararlar
saglayacagini soyledi:

“Universitenin lise ve ortaokul ihtiyaglarina yetecek kadar &gretmen yetistirmedigi
diisiincesiyle maarif vekaleti Ankara da Gazi Terbiye Enstitiisiinii a¢ti. Bu kurum ¢ok sayida
hoca ihtiyacini karsilamak igin ilk ogretmen okulu mezunlarindan sinavlara girenleri alryor ve
onlart bir dgretimle ortaokullara ogretmen yapiyordu... Fakat daha baslangi¢ta bu kurum
tiniversiteyle veya onun ogretmen yetigtirme goreviyle yarismak isteyen bir rol almaya basladi.
Daha dogrusu maarif vekdletinin iginde 6yle bir yarigsma zihniyetine uyandiracak egilimler
belirdi.” (Ulken, 1969, s. 18, 19).

Diisiincenin, 6gretmenlik meslegine dair yiiriitiilen egitim programlart hakkindaki serzenisleri

sadece Ulken’in kaygilarindan ibaret degildi. Ogretmenlerin ¢ag1 dogru analiz ederek egitim
vermesi gerektigi lizerine yogunlasan Anadoluculuk, Tiirkiye’nin doniisiimiinde 6nemli pay1 362
olan Koy Enstitiilerine pek de sicak bakmadi. Egitim meselelerini ¢oziimlemis 21.yiizyildaki

bircok iilke tarafindan dahi model alinan (Arayici, 1999, s. 328) Koy Enstitiilerine karsi,
mesafeli tutumun temelinde ideolojik sebepler yatmaktaydi. Diisiincenin yayin organlar1 Koy
Enstitiilerinde Tiirk kiiltiirii ve Islam inancina aykir1 eserler okutuldugu tezini benimsediler.

Ders miifredatlarin gengligi milli degerlerden uzaklastirdigr iddiasina destek ¢iktilar. Hatta

Millet Mecmuasi, donemin Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’i (1897-1961) Enstitiilerde
Cumhuriyet yonetimi aleyhine bir ortamin olugsmasindan sorumlu tuttu:

“Basindan nihayetine kadar (Diinya Klasiklerinden Terciimeler) i okudunuz mu? Bunlar
arasinda Tiirk milliyetine, Tiirk topraklarina, Tiirk hakimiyetine, Tiirk dinine, Tiirk Allah’ina
kastedenler Tiirkiye okullarina demirbas olarak gonderilmis, geng neslin dalalete diistiriilmesi
volunda iistelik millet parasi odenerek rejime kastedilmistir”. (Millet, 1948, s. 13).

Anadolucular, mevzu Koy Enstitiileri olunca tespitlerini dillendirmenin yani sira basindan
muhalefet araci olarak da faydalandi. Bu yolla Hasan Ali Yiicel’in Bakanlik koltugundan
ayrilmasia dair kamuoyu olusturulup yerine gelen Resat Semsettin Sirer’e (1903-1953)
methiyeler diiziildii. Yeni Bakanin Moskova’daki yiiksekokullara benzetilen, Hasanoglan Koy
Enstitiisiinti kapatmasi egitimde bir devrim olarak addedildi. Enstitiilere kars1 tavir takinilmasi
komiinizm ile miicadele gibi algilandig: i¢in dogrudan ders miifredatlar1 hedef alindi. Miizik
derslerinde ¢aldirilan enstriimanlardan yil icinde sergilenen tiyatro oyunlarma kadar,
yapilanlarin Tiirk kdy yasamiyla higbir ilgisi olmadig yazilip ¢izildi (Bizim Tiirkiye, 1948, s.
5). Fakat egitimin uzun vadede sonug alinacak bir alan oldugu ve politikaya alet edilmemesi
onkosulu ¢ogu zaman gérmezden gelindi. Koy Enstitiilerinin kurulus felsefesine inanan Ismet
Inénii (1884-1973) dahi donemin kosullarinda, Anadolucularin faaliyetlerine set ¢cekemedi
(Erten, 2010, s. 271). Boylece Koy Ogretmen Okullarinin agilma siireci heniiz Demokrat Parti
iktidar olmadan 6nce basladi.
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Cumbhuriyet’in egitim politikalarina yonelik 6neri ve elestiriler sunuldugu gibi dogrudan arka
¢ikilan uygulamalarda oldu. Yeni devletin insa siirecinde faydalanilan yabanci uyruklu egitim
uzmanlari, 6zelliklede John Dewey (1859-1952) Anadolucularin bir hayli ilgisini ¢ekti.
Tiirkiye’ye 1924 yazinda bir ziyarette bulunan Dewey, egitim sistemindeki aksakliklar iizerine
iki ayr1 rapor hazirladi (Bal, 1991, s. 38-44). “Sehirlerde ve miiterakki kéylerde miimkiin oldugu
kadar siiratle ikmal mektepleri a¢ilmalidir” (Dewey, 1939, s. 22) Onerisi, Ziyaeddin Fahri
Findikoglu (1901-1974) tarafindan 1srarla desteklendi. Findikoglu, Amerikali pedagogun
teklifleri dogrultusunda sosyal yasamla harmanlanmis programlarin hayata gecirilmesinin
bireylerin becerilerini kesfetmesine yardimei olacagini soyledi:

“Onun istedigi sey, mektebi cemiyetin aynasi yapmak, mektebi ferdi heveslerin fevkinde ictimai
mefkireye, insani gayeye eristirmektir. Cemiyette bugiin tesaniit, teaviin, is boliimii... var.
Mektepte de ayni seyler yasamalidir.” (Findikoglu, 1340, s. 326)”.

Dinamik ve iiretken bir diisiinsel kimyaya sahip olan Anadoluculugun temsilcileri,
yliksekogretimde olup bitenlerle ilgili de fikir bildirdiler. “Bat1 ailesi” iginde bulunmak igin
gerceklestirilen hamlelerin biiyiik boliimiinii tasvip etmeyen egitimci kdkenli biirokrat Mahmut
Sevket Esendal (1883-1952), Tiirk iiniversitesinin her seyden evvel milli olmasinin
zorunluluguna degindi. Esendal, iiniversiteyi milletin hafizasi olarak gérmiis ve yeni bir
uygarhigin yiiksekdgretim aracilifiyla Anadolu’dan ilham alinarak kurulacagmna inanmisti.
Ogretim iiyelerini suursuzca taklitcilikten uzak durmalar1 konusunda uyararak, onlardan milli
kotlarina uygun davranmalarini istedi:

“Gegen gece Halkevi’'nde birtakim geng profesorleri ve dogentleri toplayp bu ideali [toprak
medeniyeti] miinakasalastik. Benim diigiindiigiime gore, biz taklit edince her seferinde kétii bir

sey yaptik. Kendimizden bir sey yapinca eyi yaptik. [...] Cikardigimiz adamlara, gériislerimize,
yaptigimiz islere bakip kendimize inanmali ve birka¢ aswrdwr diistiigiimiiz  Avrupa 363
hayranligindan kendimizi kurtarmali ve bu topraklarda kuracagimiz yeni bir medeniyetin
yiikiinii tasiyabilecegimize inanmaliyiz”. (Esendal, 2003, s. 422).

Egitimde Tuba Agaci nazariyesinin savunucularindan Topcu’da yiiksekogretime dair Esendal’a
paralel fikirler benimsedi. “Bu iiniversite ilim, felsefe, sanat ve din hayatini XX. asrin seviyesine
yiikseltecek ve milli kiiltiiriin her hareketine, musikisine, mimarisine, pedagojisine ve
fabrikasina istikamet gosterecektir” (Topgu, 2012, 62) parolasiyla yuksekogretlmln yasamin
birgok alamini reforme edecegine inandi. Ust diizey egitim almis “elitistler” yetistirmeyi
tasarlayan Topcu, milli kiiltiire tekrar prestij kazandirmayr biiylik oOlgiide Tirk
yiiksekdgretiminin sorumluluguna birakti.

Nihai asamada diisiince milli, planli, realist ve ¢aga uygun egitim 6gretimi ilerlemenin mithim
bir aract olarak goérdii. Koy okullarindan iilkedeki &gretmen yetistirme metodolojisine,
yurtdisindan yabanci uyruklu bilginlerin getirilmesinden yiiksekogretimdeki isleyise kadar,
genis yelpazedeki problemler tek tek irdelendi. Diisiiniirler, her donemde tartisilacak ve
bugiinlere 151k tutacak oOneriler ileri siirdii. Bu durum Anadoluculugun, iiretken bir fikir
platformunda gelismesine katkida bulundu.

Yerli Ekonomik Kaynaklardan Maksimum Faydalanma Tasarilari

Milli Miicadele’nin (1918-1923) zaferle sonug¢lanmasinin akabinde yeni Tiirk devleti, cogu
alanda oldugu gibi ekonomik olarak da enkaz diizeyinde bir mirasla yiizlesmek mecburiyetinde
kald1 (Tezel, 2002, s. 97). Ustiine iistliik, kiiresel mali buhran (1929) ve II. Diinya Savas1 (1939-
1945) zaten c¢etin kosullarla bogusan Tiirk ekonomisini i¢inden ¢ikilmasi hayli gii¢ bir evreye
striikledi (Pamuk ve Toprak, 1988, s. 103). Boyle bir karamsar tablo karsisinda
Anadoluculugun miidavimleri, diisiincenin kotlarina uygun séylemler gelistirdiler. Kapitalizm
ve sosyalizme karsilik, devlet giidiimlii “milli iktisat” politikalarinin arkasina sigindilar. Yari
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devlet¢i yar1 liberal adimlar atilmasimmin (Bakirezer, 2005, s. 139) finansal doniisiimi
hizlandiracagina dair yazilar kaleme aldilar. Bu baglamda, devletin ekonomide kontrolii altinda
bulundurmasi gereken oOncelikli alanin tarim oldugu vurgulandi. Hatta mesele hararetli
tartismalar esliginde siyasetgiler tarafindan ara ara Meclis giindemine tagindi (C.H.P. , 1944, s.
8).

Gida teknolojileri, milli yakita gecilmesinin 6nemi ile arpa ve seker iiretiminin artirilmasi
hakkinda kapsamli projeler yiiriiten Cay Kurumu yonetim kurulu tiyesi Sait Tahsin Tekeli
(1901-1988), ¢ifteiye diisiik faizli/faizsiz kredi temininin devlet politikasi haline getirilmesini
salik verdi. Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Anadolu’yu kasip kavuran siddetli kurakligin
sonuglarini engellemek ve bu nedenle temel gida maddelerinin fiyatlarinda goriilen fahis artigi
durdurmak amaciyla derhal ileri sulama tekniklerine geg¢ilmesini istedi. Eski usul aletlerin
kullaniminin ¢ift¢iye zaman kaybettirdigini hatirlatti:

“Koyliimiiziin istihsal kudretini artirmada kendisine liizumlu imkanlar: saglamak lazim gelir.
Koyliimiiziin istihsal kudretini artirmada alinan tedbirlerin derhal hasila verecegi de kabul
edilemez. Esasen Tiirkiye de ziraatin daha ¢ok tabiata bagh kalisi ve iptidai aletlerle yapilisi,
verilen emeklerden zamaninda ve yerinde hasila alinmasina mani oluyor. Buna mukabil zirai
istihsali kisa zamanda ve koylii takatinin iistiinde artirmak icap ediyor”. (Tekeli, 1943, s. 267).

Tarimda verimliligin yiikseltilmesi kadar hassas olan meselelerden biri de sebze yahut
meyvelerin i¢ piyasaya slirlimii sirasinda yasanan aksakliklarin telafisiydi. Anadolucular,
“Tiirkiye 'nin bir meyve ve tetkik ve tecriibe istasyonuna ihtiyact vardir” (Mustafa Sitki, 1933,

s. 19) onerisine siki sikiya tutundu. Ureticilerin (miistahsiller) mallarmi sehirlerdeki
komisyoncular eliyle degil, sahsen tesis ettikleri organizasyonlar tizerinden satmalarinin onlar

igin ziyadesiyle kazangli olacag1 savunuldu. Sebze iireticileri adina Istanbul’un koordinasyon
merkezine doniistirilmesinin ihracata yonelik olumlu ¢iktilar elde edilmesine de katkida — g¢,
bulunacagi iddia edildi:

“Bizim, satis1 organize etmekten kastimiz miistahsillerin birlesmeleri ve teskilatlanmalaridr.
Ctinkii ancak bu surettedir ki, sebzecilik pazara hdkim olabilecek ve kendisini zaman zaman
dogan buhranlardan kurtarabilecektir. Bundan baska sebze yetistiricilerinin teskilati ayni
zamanda, Istanbul sebzeciliginin isletme sistemleri iizerinde de miiessir olabilecektir. Bunun
gibi de konserve imalati ve ihracati da yine bu teskilat ile sevklendirilebilecektir”. (Mehmet
Secaat, 1933, s. 22).

Tarim ve ticaretin efektif agidan birbirini biitiinledigi ger¢cegine bagl kalinarak, ihra¢ edilen
zirai iriinlerde belirli bir standartin yakalanamamasi Anadolucular1 hayli endiselendirdi.
Ekonominin oldukca kirilgan bir zeminde ilerledigi 1942-1946 yillar1 arasinda, Ziraat Vekilligi
yapan Sevket Rasit Hatipoglu (1898-1973) konuya 6zel olarak egildi. O, tarim {iriinlerindeki
ambalajlama kalitesinin uluslararas1 kistaslara uygun hale getirilmesinin bir vatanseverlik
gostergesi oldugunu dillendirdi. Dis pazardaki nominal kayiplara ancak bu yolla set
cekilecegine inanarak tavizsiz bir yaklasim ortaya koydu:

“Memleketimiz simdiye kadar diinyaya hem yigin mahsul verir, hem de bu yiginlari en kétii en
sefil bir sekilde miisterinin oniine ¢ikarirdi. Artik bu béyle devam edemez. Bizde mahsullarimizi
temizlenmig, ayiklanmig, standartlagtiriimig ve giizel bir sekilde sarilmis olarak diinyanin oniine
¢ctkarmak mecburiyetindeyiz. Memleketimiz mahsullarvmn diinyada sohret kazanmalar: ve
ragbet bulmalar: i¢in onlarin garantili ve hilesiz olarak verilmesi sarttir. Halbuki bu bizde
tamamiyla yerlesmemistir. Bundan birka¢ sene evvel bir tiiccarin Cek pazarmm kiilliyetli
miktarda hileli tiitiin teslim ettiginden bize diisman bir hale getirdigini biliyoruz”. (Hatipoglu,
1933, s. 10).
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Anadoluculuk iilke ekonomisinin dar kaliplara sikistirilmasina siddetle karst ¢ikti. Sinirli
alanlarda gayret gostererek degil, bunun yerine birbiriyle ilintili farkli sahalarda koordineli
davranilarak ekonomide diizliige ¢ikilacagi belirtildi. Tiirkiye’nin dogal varliklarinin ziraat ya
da hayvancilik kadar, madencilik ve sanayinin gelismesine de olanak tanidig: ileri siirtildi.
Buna gore, tabii zenginliklerden rantabl faydalanilmali ve bu konuda var olan engellere
tamamen son verilmeliydi. Gelismis iilkelerin yakaladigi basar1 c¢ergevesinde ziraati ihmal
etmeden agir sanayi hamlesi tamama erdirilmeliydi. Diislince, Avrupa’daki Endiistri
Devriminin Tiirkiye’de ger¢eklesmesini biiyiik fabrikalarin tesisine bagladi:

“Stiphesiz bugtinkii Tiirkiye de iktisadi faaliyetin merkez-i sikleti ziraat ve ¢obanliktadir. Bazi
verlerde kiiciik ev sanayii mevzii bir terakkiye nail olmugsa da fabrika sanayii baslangi¢
halindedir. Fakat bu vaziyet Tiirkiye 'nin madenciligi ihmal etmesi icin bir sebep teskil etmez.
Fransa hakikatte bir ziraat memleketi oldugu halde madencilik sahasindaki mesaisi sayan-i
hayret derecededir. Amerika ve Rusya’da da ayni vaziyeti goriiriiz. Bunlar ayrt ayri birer sube
olup biri tedennisini degil, belki terakkisini icap ettirmektedir. Bu sebeple Tiirkiye hem bir
ziraat memleketi hem de maden ve sanayi memleketi olmak ihtiyacindadir. Memleketimizin
serait-i tabiiyesi her tiirlii faaliyet-i iktisadiyenin inkigafina miisaittir.” (Hamid Sadi, 1340:
246).

Atatiirk’iin “milli egemenlik ekonomik egemenlikle pekistirilmelidir” (Inan, 1972: 550)
hedefine ulagmak i¢in yogun mesai harcanmasi sonucu Anadolu bozkirlar1 hizla sanayilesmeye
baslamisti. “Tarim ve endiistri hareketlerimiz birbirini kollayan tedbirlerle yapilmaktadir”
(CHP, 1935: 28) diye agiklanan siiregte gormezden gelinmez sorunlar belirdi. Bunlar arasinda
ozellikle imalat sanayinin ¢elimsizligi, ham maddelerin yerli sermayeyle islenmemesi ve biiyiik
capli sanayi kuruluslarinin bolgelere gore orantisiz dagilimi Anadolucu aydinlarin dikkatinden
kagmadi. Milli sanayinin gii¢lendirilmesi i¢in atilan adimlara karsin, insan ve malzeme

kaynaklarina duyulan gereksinim giinden giline artti (Ankara Sanayi Odasi, 2013, 55). 865

Ekonomik omurga saglamlastirilirken bazen para ve emek kayiplarina maruz kalindi. Boylesi
noksanliklarin oniine gegilmesi amaciyla gen¢ yaslarda sorumluluk alarak siyasete atilmig
Samet Agaoglu (1909-1982), dnemli tespitlerde bulundu (Baban, 1970, s. 312). Biiyiik sanayi
kuruluslarinin sirf metropollerde ingasinin yol actigir yanliglart teker teker siraladi. Dogal
kaynaklarin ¢ikarildig: yerle bu paralelde kurulan tesisler arasindaki mesafenin kisaltilmasinin
mali giderleri diisiirecegini bildirdi. Izlenecek bu planla “Endiistrilesmek, en biiyiik milli
davalarimiz arasinda yer almaktadir” (Tutanak Dergisi, 1937: 3) parolas1 gergeklestirilecekti.
Birbirinden farkli noktalarda ayr1 sanayi dallarinin olusturulmasi neticesinde, iilkede biitiinsel
bir kalkinma egilimi yakalanacakti:

“Uzak yerlerden ham maddeyi getirerek bir yerde isleyecek biiyiik bir isletme merkezi yerine,
ham maddenin bulundugu yerde ve o ham maddeyi islemege yeten biiyiikliikte bir sanayi
kurmak, ham maddenin mahiyetine ve mamuliin istihlak tarzina gore daha randimanli olabilir.
Mesela seker ve dokuma sanayinde biitiin diinyada son zamanlarda goriilen kii¢iilme temayiilii,
bundan ileri gelmektedir.” (Agaoglu, 1944, s. 310).

Diislince, ekonomide verimliligin yiikseltilmesinin yolunun kentlerden ziyade koylerden
gectigini benimsedi. “Koy-kent” projesinin temelleri Osmanlilarin son déneminde atilmis olsa
dahi projenin ilk seslendiricileri Anadolucular olarak bilindi. Nusret Kemal Kéymen (1903-
1964), tarihte Anadolu kdoyliisiine en fazla deger verilen siirecin Atatiirk donemi olduguna
inanmis bir ideologdu. Iddiasini cesitli argiimanlara dayandirip Tiirk Devriminin sehirlerden
once kirsal yoreleri sanayilestirilmeyi amagladigini ispata ¢alisti:

“Koy meselesinin memleketin milli miidafaa, devlet biit¢esi, milli iktisat, sanayilesme, milli
kiiltiir, milli sihhat ve niifus meseleleri gibi biitiin iglerinin hal ve inkisafinin dayandigi ana
mesele oldugunu artik her nurlu kafa anlamis bulunuyor.” (Kdymen, 1934, s. 319).
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Cumbhuriyet hiikiimetleri, 1930 ve 1940’11 yillarda tiim diinyay1 kasip kavuran ekonomik kriz
karsisinda sert tedbirlere basvurdular. Bir taraftan halk: yerli mali kullanmaya tesvik ederken,
diger yandan “makul vatandas” profili dogrultusunda onlar israftan uzak tutmaya ugrastilar.
Oyle ki, yerli ahlak ve milli iktisat mefkiresine bagli kalarak Atatiirk’iin direktifleriyle 14
Aralik 1929 giinii “Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti” (BCA, 490.1.0.0.1.3.16) kuruldu.
Anadoluculugun ekonomi algisi ile kesisen noktalar1 olan cemiyete, diisincenin yayin organlari
arka cikti. Cemiyetin, II. Diinya Savasi Tirk smirlarina dayandigi asamada sergiledigi
faaliyetler aydinlar arasinda 6vgiiyle anildi. Millet dergisinde, cemiyetin vatandaslarin yerli
mallarindan yararlanma duygusunu tekrar harekete gecirdigi anlatildi. Ancak bu tiir
etkinliklerden uzun vadeli sonuglar alinmasi i¢in ayni heyecan ve kararliliktan hi¢bir zaman

sapilmamasi gerektigi animsatildi:

“Tasarruf ve Iktisat Cemiyetinin, memleketimizde iktisat ve tasarruf ruhunu yerlestirmek iizere
tertip ettigi haftamin on iigiinciisti, bu sene bu haftanin mahiyetine daha uygun bir sekilde
vasatumistir. Halki tutumlu ve idareli yasamaya alistirma maksadiyle yapilan bu hafta kisa
zamanda memlekette (yerli mali) kullanma ve (yerli malina deger verme) yoluna girmistir. ...
Tasarruf haftasi,; tutumlu yasama zaruretini hatirlatmak ve bu husustaki yollart ogretmekle
gercekten faydali bir tesebbiistiir. Ancak bunun millet ruhuna sinecek bir canlilikta yapilmasin
ozledigimizi soylemek burada dogru olur.” (Millet Mecmuasi, 1943, s. 283).

Anadoluculuk diinya tarihinin ekonomi agisindan en sikintili zaman dilimlerinden birinde
Tiirkiye’de tarim, hayvancilik, ticaret ve sanayinin gelistirilmesi ana temasmni isledi.
Ekonomide kendi kendine yeterliligin saglanmasi, liretim ve ihracatin iist diizeye c¢ekilmesini
tesvik eden paylasimlar yapti.

Sonu¢

Ozcii bir perspektife sahip olan Anadoluculuk, 1rk merkezli milliyet¢ilik anlayisina reddiye 866
ozelligi tasidi. Anadolu kokenli olmak, Tiirk soyundan tiiremis olmanin yerine gegirildi.
Tiirkce konusmak sosyal topografyanin belirlenmesinde merkeze konumlandirildi. Diisiince
cografya, tarih ve kiiltiirii birbiriyle mezcederek ortak vatana sadakate yiliksek deger bigti. Bu
acilardan yerlilik sdylemlerinin arttig1 21. yiizyil Tiirkiye’sine yon verecek nitelikler kapsadi.
Tiirkiye’nin tarihi haritas1 ve sosyolojik kimyasi tekrar tanimlandi. Yeni tanimlamada,
toplumsal kotlar Malazgirt Savas1 kritik esik sayilarak revize edildi. Tarih alaninda bilimsel
dayanaklardan yoksun oldugu gerekgesiyle Tiirk tarih tezi tasvip edilmedi. Bunun yerine,
etnografik verilerin Glgiit alindig1 tarihgilik caligmalarina yonlenmenin isabetli bir adim
oldugunun alt1 ¢izildi.

Anadolucu aydinlar, egitim 6gretimde toplum kimyasi ile modern diinyanin olmazlarinin
harmanlandigi bir sistem meydana getirmeyi tasarladilar. Koy okullarindaki ders
miifredatlarinin ¢iftci ailelerin yasam tarzi baz alinarak diizenlemesinden yana tavir koydular.
Egitimde ihtisaslagsmaya ge¢ yaslarda baslanilmasinin sadece kisisel yetenekleri degil toplumsal
becerileri de korelttigine degindiler. Okullardaki isleyis noktasinda ise, 6gretmen merkezli bir
anlayisa bagl kalindi. Koy Enstitlilerine, 0gretmen yetistirmede izlenen metotlardan ¢ok
derslerdeki ogretilerinden dolayr karsi ¢ikildi. Universiteler, Anadolu-Tiirk kiiltiiriiniin
gelistirilmesinde merkezi karargah sayildu.

Ekonomide, etik temelli bir akademik egitim verilmesinin gerektigi Anadoluculugun her
zamanki Oncellikleri arasinda bulundu. Tarimda hald ¢ok ciddi bir mesele olan, i¢ ve dis
piyasalardaki {iriinlerin pazarlanmasinda yasanan noksanliklar kritize edildi. Bu konuda Tiirk
tirtinlerinin marka degerinin korunmasi adina ilkeli ve diiriist davranilmasinin biiyliik 6nem
tasidig1 dile getirildi. Sebze ve meyvelerin satisinda kdyliilerin liberal korporatizme uygun
tesebbiislerde bulunmasinin enflasyonu asagi c¢ekegi vurgulandi. Koy merkezli kalkinma
stratejisi geregi Atatiirk, koy kent projesini hayata geciren ilk lider olarak benimsendi.
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Tiirkiye’de yillardir giindemi mesgul eden muhtemel Istanbul depremine karsi uzmanlar,
sanayiye yonelik de bazi uyarilar yapmaktadirlar. Bilim insanlari, sanayi bdlgelerinin yalnizca
biiyiik sehirlere hapsedilmesinin deprem felaketi sonunda milli ekonomiyi ¢okertecegini iddia
etmektedirler. Oysa bu sdylemi, yillar dnce ilk defa Anadolucu aydinlar kullandi. Atatiirk’iin
“endiistrilesme” hedefine en yatkin diislince akimlariin basinda gelen Anadoluculuk, Birinci
Sanayi Planina dolayli yoldan arka ¢ikti. Avrupa’daki tarihi Sanayinin Devriminin aksine
Anadoluculuk, Tirkiye’de boyle bir devrimin sehirler yerine kirsalda baglamasini daha uygun
gordii.

Arastirmanin Etik Yonii

Yapilan ¢aligmada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” baglig altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir. Arastirma, etik kurul izni gerektirmeyen ¢aligsmalar arasindadir.

Cikar Catismasi1 Beyani

Bu ¢alismada, sonuglar1 veya yorumlari etkileyebilecek herhangi bir maddi veya diger asli ¢ikar
catigmasi olmadigini beyan ederim.

Katki Oram Beyani

Calismanin tiim agamalar1 yazar tarafindan tasarlanmis ve hazirlanmistir.
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Eclectic analysis of Anatolianism and socioeconomic solution suggestions (1923-1945)
Extended Abstract

The last century of the Ottoman Empire was very active in terms of the world of thought as in

many other aspects. Various ideas such as Westernism, Ottomanism, Islamism,
Decentralization and Turkism were put forward and discussed at length in order to rescue the
state from the quagmire it had fallen into. However, none of the aforementioned thought
patterns were sufficient to put a stop to the bad course. In the democratic and productive
intellectual atmosphere of the Constitutional Monarchy II, a new school of thought,
Anatolianism (Turkism, Homelandism), was born with the aim of preventing political,
economic and social disintegration. The principles of Anatolianism were soon heard by large
masses of people through press activities, efforts of intellectuals, educational institutions and
politicians. Its encompassing structure, reasonable proposals and humanist identity played an
important role in the idea's gathering supporters. The idea served as a platform where different
figures from the conservative, nationalist and secular wings met. Anatolian intellectuals
produced voluminous works on the understanding of the homeland, the new nationality, cultural
identity, historical consciousness, the role of education in development and what needed to be
done to strengthen the national economy. In fact, intellectuals such as Nurettin Topgu, Remzi
Oguz Arik, Mehmet Emin Erisirgil, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Samet Agaoglu, Hilmi Ziya
Ulken and Nusret Kemal Kéymen, in addition to being the brain trust of thought, also acted as
locomotives.

The idea that “sanctified” Anatolia and Thrace considered them the center of Turkish culture

and civilization. It was stated that Anatolia had given a distinct national identity to all the
societies living on it throughout history, as well as to the people who inhabited it after Malazgirt.

It was claimed that the sense of unity reinforced by the common homeland would make it easier 871
to make the land more prosperous. The Ottoman Empire was harshly criticized by intellectuals

for failing to take advantage of the synergy created by Anatolia as it should have. The
representatives of the idea, who favored Anatolian origin over Turkish ancestry from an
anthropological point of view, did not completely isolate Islam from the definition of identity.
Anatolianism shied away from discourses that would confront the official ideology in terms of

both the perception of Turkish nationalism and the understanding of religiosity.

The common ethnographic elements that Anatolia gave birth to, the widespread use of Turkish
and the collective past that emerged after the Malazgirt victory were highly valued.
Anatolianism's understanding of historical appropriation was quite different from the official
doctrine. The preference for the term Anatolian Turkish history over Turkish history was
believed to be a unifying source of morale for citizens. The historical mentality that ignored the
Seljuk and Ottoman dynasties was fought relentlessly. It was emphasized that cultural artifacts,
symbols of a common geography and co-produced past, should be recorded. It was emphasized
that institutions teaching history should not approach the subject either emotionally or purely
logically. The thesis of historiography, which analyzes the documents correctly by showing
loyalty to national interests, was defended.

Anatolianism, which had a chemistry that was far from stagnation, searched for the codes of
development in the elimination of defects in education and the strengthening of the national
economy. Rather than relying on theory, he envisioned education and training to be
implemented with practical equipment. Schools were reminded of the benefits of preparing
programs by taking into account the conditions of the socio-economic cosmography. In popular
parlance, education should not be about saving the day, but about organizing long-term plans.
The coordination between the “education-ethics-economics” triangle and the solid steps to be
taken in these areas will make Turkey a country with a high level of prosperity. It was
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mentioned that it is of critical importance that education from primary school to higher
education should be a system that prepares students for real life, rather than a mere acquisition
of knowledge.

In the field of economy, which is at least as prominent as education, the thinking was wrapped
up in proposals based entirely on national interests. It was pointed out that Turkey had to be
strong in agriculture and industry by always relying on domestic resources. It was stated that
progress in Anatolia, starting from the rural areas, would have positive effects on the cities as
well. In order to establish a national industry, the discourses of Atatiirk's thought and those in
his mind were exactly the same. In order to eliminate the development gap between regions,
thinkers put forward alternatives suitable for each period. It was pointed out that increasing
diversity in the economy would support employment and production.
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EK: Remzi Oguz Arik’n Paris’teki egitimi sirasinda devletce desteklendigini kanitlar belgenin

ornegi.

Yil5(2025) Cilt:5 Sayi:2 Aralik, 2025

www.asesjournal.com




